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Tisztelt Gazdasági Szereplők!

Az Országos Egészségbiztosítási Pénztár, mint Ajánlatkérő által: „Az OEP központi épületének és kezelésében lévő ingatlanjainak a 2013/2014-es gázévre vonatkozó földgáz szolgáltatási ellátásának közbeszerzése” tárgyban indított nyílt közbeszerzési eljárásban – határidőben ismételten kiegészítő tájékoztatás iránti kérelem érkezett.
A beérkezett kérdésre a választ – határidőben – az alábbiak szerint adom meg a Kbt. 45. § (2) bekezdése alapján:

V. kérdéssorozat:

1. Kérdés:

Kérjük a T. Ajánlatkérőt, hogy fogadja el, hogy a szerződés tervezet 4.1 pontjában MJ mértékegységben megadott mennyiséget tekintjük a Szerződött Földgáz Mennyiségnek, mivel a GET. szerint az elszámolás hőmennyiségben kell, hogy történjen.
1. Válasz:
Ajánlatkérő a kérést tudomásul veszi; álláspontja szerint ez nem mond ellent a szerződéstervezetben foglaltaknak. Ajánlattevő kérdést nem fogalmazott meg.

2. Kérdés:
Kérjük a T. Ajánlatkérőt, hogy fogadja el, hogy a szerződés tervezet 4.2.1 pontjában a szerződött teljesítmény lekötésnél a 100m3/h felett a MJ/h adat a releváns.
2. Válasz:
Ajánlatkérő a kérést tudomásul veszi; álláspontja szerint ez nem mond ellent a szerződéstervezetben foglaltaknak. Ajánlattevő kérdést nem fogalmazott meg.



3. Kérdés:
Kérjük a T. Ajánlatkérőt, fogadja el, hogy a 100 m3/h alatti fogyasztási hely esetében a havi részszámlán túlmenően az elosztói leolvasások függvényében elszámoló számlát állítunk ki.
3. Válasz:
Ajánlatkérő elfogadja, de nem írja elő, hogy a 100 m3/h alatti névleges teljesítményű felhasználási helyekről – az elosztó leolvasásának függvényében – kereskedő elszámoló-számlát állítson ki. Ugyanakkor az elszámoló-számlakiállítás vonatkozásában felhívja a figyelmet a Kbt. 130. § (1) bekezdésében foglalt rendelkezésekre is. Egyebekben Ajánlattevő kérdést nem fogalmazott meg.

4. Kérdés:
A Szerződés 5.3 pontjában feltüntetett teljesítmény díj fajlagosított, és a várható fogyasztásra kerül vetítésre az ajánlatadás során, a számlában viszont az éves kapacitásdíj 1/12-ed részét fizetik meg, ezért, ha a gázév végén a kapacitás díjat már a tényleges fogyasztásra fogjuk rávetíteni, eltérés fog mutatkozni a fajlagosan számolt kapacitás díjban.
Ezért kérjük a T. Ajánlatkérőt, hogy a szerződés tervezet 5.3 pontjában meghatározott szerződéses árhoz tartozó szövegrészt az alábbiakkal kiegészíteni szíveskedjen:
„Az ajánlatadás során megállapodott nettó Ft/m3-es ár a RHD szabályozáson túl a ténylegesen elfogyasztott gáz függvényében is változhat.”

4. Válasz:
Ajánlatkérő a szerződéstervezetet nem kívánja kiegészíteni; tudomásul veszi azonban, hogy az ajánlatadás során megállapodott nettó Ft/m3-es ár a RHD szabályozáson túl a ténylegesen elfogyasztott gáz függvényében is változhat. Egyebekben Ajánlattevő kérdést nem fogalmazott meg.

5. Kérdés:
Kérjük a T. Ajánlatkérőt, nyilatkozzon, hogy elfogadja –e a szerződés tervezet 8.2 pontjának első bekezdéséből a „Minőségi hiba esetén a nem megfelelő jellemzőkkel leszállított földgáz mennyiségére Eladó a jelen Szerződés szerinti aktuális nettó molekuladíj 5 %-ának megfelelő díjat, de maximum a teljes nettó ellenszolgáltatás 5%-át fizeti meg Vevő részére figyelemmel a Kbt. 126. § (2) bekezdésére.” szövegrész törlését, az alábbi indok miatt? 
Az együttműködő földgázrendszer sajátosságaiból kifolyólag társaságunk, mint földgáz kereskedelmi tevékenységet végző engedélyes, az MSZ 1648 szabványra vonatkozó tanúsítvánnyal nem rendelkezik, a földgázellátásról 2008. évi XL. törvény 99. § (1) bekezdése szerint ugyanis a rendszerüzemeltetők biztosítják a felhasználó földgáz fogyasztásának elszámolásához a mérésügyi jogszabályok szerinti minőségi és mennyiségi adatokat, továbbá a 99. § (3) bekezdés értelmében a szállítóvezetékeken a földgáz minőségének mérését és tanúsítását a szállítási rendszerüzemeltető biztosítja.
5. Válasz:
Ajánlatkérő a szerződéstervezetből nem kívánja törölni a hivatkozott részt. Ugyanakkor felhívja a figyelmet arra, hogy a megkötendő szerződés 2. pont utolsó mondata szerint a Vevő e Szerződés aláírásával megbízza az Eladót az elosztóhálózat-használati és a földgáz-kereskedelmi szerződéseinek megbízottként történő összevont kezelésére, Eladó a megbízást vállalja. Egyebekben Ajánlattevő kérdést nem fogalmazott meg. Egyebekben Ajánlattevő kérdést nem fogalmazott meg.

6. Kérdés:
Kérjük a T. Ajánlatkérőt, hogy nyilatkozzon, mit ért pontosan a „minőségi, mennyiségi és rendelkezésre állási hibából eredő kötbér elszámolása a szerződés hatályának időtartamára vetítve” történik alatt?
6. Válasz:
Ajánlatkérő ez alatt azt érti, hogy a kötbérek elszámolására a szerződés időtartama alatt egyszer – a szerződés lejártakor – kerül sor.

7. Kérdés:
Kérjük a T. Ajánlatkérőt, nyilatkozzon, hogy a szerződés 9.1.1 pontjában található „nem a szabványoknak, illetve a közbeszerzési eljárás dokumentációjának műszaki mellékletében meghatározott feltételeknek megfelelő minőségű földgázt szállít Vevő részére (9.2 pont – minőségi hiba),” szövegrész törölhető-e a szerződésből, hiszen a minőségi hiba általában nem az Eladónak felróható.
7. Válasz:
Ajánlatkérő a szerződéstervezetből nem kívánja törölni a hivatkozott részt.

8. Kérdés:
Kérjük a T. Ajánlatkérőt, hogy nyilatkozzon, hogy a szerződés tervezet 13. pontjában az adatvédelem címszó alatt található „Eladó köteles a szerződés teljesítésében részt vevővel (szerződő fél tisztségviselője, tagja, munkavállalója, vele polgári vagy egyéb jogviszonyban álló) - a jelen pontban meghatározottakkal egyező - titoktartási nyilatkozatot aláíratni, amely egyben a szerződés mellékleteként, annak elválaszthatatlan részeként kerül csatolásra. Harmadik személynek minősülnek mindazok, akik a titoktartási nyilatkozatot nem írják alá.” szövegezést úgy érti, hogy az Elosztótól és az FGSZ-től is kér titoktartási nyilatkozatot?

8. Válasz:
Ajánlatkérő az Elosztótól és az FGSZ-től nem kér titoktartási nyilatkozatot.
A titoktartási klauzula alkalmazásával kapcsolatban: a szerződés kötelező tartalmi elemei tekintetében eltérés lehetséges, mert a részletes titoktartási klauzula alkalmazásának mellőzése ebben az esetben a belső szabályzattal nem ellentétes, és az OEP érdekeit sem sérti.


VI. kérdéssorozat:

1. Kérdés:
Kérjük tisztelt Ajánlatkérő válaszát arra vonatkozóan, hogy a szerződés kezdő időpontja biztosan vállalható-e a kereskedőváltás speciális szabályainak betartásával?

A földgázellátásról szóló 2008. évi XL. törvény (GET) kereskedőváltással kapcsolatos rendelkezései:
GET 31/A. § (1) és (2) bekezdése szerint, ha a felhasználó földgázkereskedőt kíván váltani, a szerződést az abban foglaltaknak megfelelően jogosult felmondani.
GET 31/C. § (2) bekezdése szerint a határozott időre kötött földgáz-kereskedelmi szerződés megszűnése esetén - ha a felhasználó a földgáz-kereskedelmi szerződés megszűnésének napját követő napi hatállyal másik földgázkereskedővel szerződést köt - akkor a kereskedőváltásnak a határozott idejű szerződés megszűnését követő nappal történő végrehajtása érdekében az új szerződés megkötését legalább a határozott idejű szerződés megszűnését 30 nappal megelőzően köteles a földgázkereskedőnek bejelenteni. /Tehát itt a felmondás helyett bejelentés szükséges!/
(3) Ha a felhasználó a (2) bekezdés szerinti határidőt elmulasztja, a földgázkereskedő és a rendszerüzemeltető nem felel azért, hogy a kereskedőváltás a határozott idejű földgáz-kereskedelmi szerződés megszűnését követő nappal nem kerül végrehajtásra.
A szerződés megszűnésének a bejelentése azért szükséges, mert a kereskedőváltással kapcsolatban a rendszerüzemeltető a GET 31/C. § (4) bekezdése alapján köteles a kapacitás lekötési szerződés megkötését vagy módosítását a szerződés megszűnésének időpontját megelőző 4. napig elvégezni.
A rendszerüzemeltető ezen feladatát pedig abban az esetben tudja határidőre teljesíteni, ha a kereskedőváltás a szerződés megszűnését megelőző 21 nappal részére bejelentésre kerül, illetve ezzel egy időben a kapacitás lekötési szerződés megkötése vagy módosítása kezdeményezésre kerül.

1. Válasz:
Az Ajánlati felhívásban megfogalmazottak szerint.
Mindkettő felhasználási hely vonatkozásában a szerződéskötés tervezett időpontja: 2013. augusztus 24.; figyelemmel a 46/2011. (III. 25.) Korm. rendelet 7. § (4) bekezdésében foglalt engedélyezési határidőre, valamint a Kbt. 124. § (6) bekezdése szerinti szerződéskötési moratóriumra.

2. Kérdés:
Az ajánlattételi felhívás II.2.3. pontja valamint a Műszaki leírás 4.5 pontja a szerződés meghosszabbításának lehetőségéről ír, azonban nem derül ki, hogy pontosan milyen időtartamra vonatkozik az előírás.
Kérjük Tisztelt Ajánlatkérőt, határozza meg, mi az a maximális időtartam amire a szerződés meghosszabbítható, illetve kérjük szíves válaszukat, hogy a hosszabbítás egyoldalú bejelntés következménye lesz, vagy a Felek egyeztetésének eredménye.

2. Válasz:
A jelen közbeszerzési eljárás alapján megkötendő szerződés egy alkalommal, az adott gázév végéig meghosszabbítható, a szerint, és ahogyan a szerződés időtartama alatt a jogalkotó a földgázellátásról szóló 2008. évi XL. törvény gázév időtartamára vonatkozó rendelkezéseit módosítja; nevezett törvény megfelelő részére történő hivatkozással, Ajánlatkérő egyoldalú bejelentése alapján.

3. Kérdés:
Kérjük Tisztelt Ajánlatkérőt, hogy pontosítsa a dokumentáció V. mellékletének (Teljesítési és fizetési feltételek) 4. pont 3 bekezdését, melyben nem egyértelmű, hogy milyen kapacitás átadásról van szó, hiszen a közbeszerzés eredményeképp létrejövő szerződés határozott időre szól, amelyben Vevő vállalja, hogy Eladótól veszi át a két telephely ellátásához szükséges földgázmennyiséget, amelynek nélkülözhetetlen eleme a kapacitások Eladó általi kezelése.

3. Válasz:
Ajánlatkérő a fentieket változatlanul fenntartja, figyelemmel az adott esetben fennálló függő jogi helyzetekre.

4. Kérdés:
Kérjük Tisztelt Ajánlatkérőt, tekintsen el a számlaösszesítőtől, valamint a számla elektronikus levélben történő megküldéstől, mert fogyasztási helyenként külön-külön számla készül, a számlák tartalmaznak minden olyan adatot, amelyet a számlaösszesítő is tartalmaz.

4. Válasz:
Ajánlatkérőnek elfogadható – de nem teszi kötelezővé –, hogy a szerződéses időszak végén összeállítanak egy összesített teljesítési igazolást (szerződéses mennyiség, felhasznált mennyiség, számlázott mennyiség), mellyel a szerződéses jogviszony lezárása megoldható.
Elvárja ugyanakkor a havi, rendszeres, a forgalomnak megfelelő, fogyasztási helyenkénti számlázást. 
A számla elektronikus úton történő megküldése egyebekben nem feltétlenül elvárás.
VII. kérdéssorozat:

1. Kérdés:
A Műszaki leírás 6.1. pontjára hivatkozva a tisztelt Ajánlatkérőt, erősítse meg, hogy az ajánlatban a rendszerhasználati díjakat (kapacitásdíj, forgalmi díj) az ajánlattétel időpontjában (2013. július 24.) hatályos jogszabályok alkalmazásával kell meghatározni. 

Tekintettel arra a tényre, hogy a Magyar Energetikai és Közmű-szabályozási Hivatal elnökének 1/2013. (VII. 11.) MEKH rendelete a földgáz rendszerhasználati díjakról, a kihirdetést követő 15. napon lép életbe, ezúton kérjük a tisztelt Ajánlatkérő állásfoglalást arra vonatkozóan, hogy az elektronikus árlejtés során a rendszerhasználati díjakat milyen módszer alapján kell megadni.

1. Válasz:
Ajánlattevő ajánlata benyújtásakor az ajánlati árat választása szerint meghatározhatja a hatályos jogszabály rendelkezéseit alapján, illetve a jövőre vonatkozóan is. Ajánlatkérő a bontáskor az ajánlatkérő által alkalmazott jogszabályoktól függetlenül a kalkulált fajlagos árat fogja ismertetni – amint azt a dokumentációban, illetve a felhívásban meghatározta.
Ajánlatkérő ugyanakkor felhívja a figyelmet arra is, hogy az eljárás során elektronikus árlejtésre kerül sor, az árlejtés időpontjában pedig már hatályba lép a Magyar Energetikai és Közmű-szabályozási Hivatal elnökének 1/2013. (VII. 11.) MEKH rendelete, az álrejtés során tehát az ajánlatot ennek megfelelően kell benyújtani. Ajánlatkérő felhívja a figyelmet arra, hogy az árlejtés során már mindenképpen alkalmazni kell az 1/2013. (VII. 11.) MEKH rendelet rendelkezéseit! Az Ajánlattevőnek tehát, ha az ajánlat elkészítésekor hatályos szabályok alapján határozta meg a bontáskori ajánlati árat – figyelemmel a vonatkozó 257/2007. (X.4.) Korm. rendelet 22. § (4) bekezdésére is, mely szerint az ajánlattevő az elektronikus árlejtés során kizárólag kedvezőbb ajánlatot tehet korábbi ajánlatánál – az árlejtés során a rendszerhasználati díjakat újra kell számolnia, mégpedig úgy, hogy ez az ajánlati ár (fajlagos ár) mértékét nem növelheti. 



Budapest, 2013. július 17.

Tisztelettel:



Gacsályi Béla
   								főosztályvezető-helyettes
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