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MINDEN AJANLATTEVO RESZERE

Tisztelt Ajanlattevék!

A ,Tételes elszamolds ald esé rituximab, valamint immunglobulin hatoanyagot tartalmazo,
természetben biztositando gyogyszerek 2018-2019. finanszirozdsi évre térténé beszerzése
keretmegadllapodds megkétésére irdnyulo gyorsitott tdrgyaldsos eljards keretében, 7
részben” (F082/6/2017.) targyu kozbeszerzési eljaras ajanlattételi szakaszdban az aldbbi
ajanlattevéi kérdésekre adjuk meg Il. kiegészits tajékoztatasunkat.

1. Kérdés

Figyelemmel az Ajanlattételi dokumentacié 24. oldalon el8irt nyilatkozati tartalomra: A Kbt.
73. § (1) bekezdés a) alpontja értelmében az ajanlat érvénytelen, ha valamely adatot a 44.
§ (2)-(3) bekezdésébe (itkoz6 mddon mindsit Uzleti titoknak és ezt az ajanlatkérd
hidnypdtlasi felhivasat kdévetSen sem javitja. Uzleti titoknak mindsithet6-e az indikécid
meghatdrozasa az ajanlattétel soran figyelemmel arra a tényre, hogy az indikacié
meghatdrozasa a beszerzési targy egyértelm(i azonositasahoz sziikséges?

1. Valasz

Felhivjuk a figyelmet, hogy az Uzleti titkot tartalmazd irat kizardlag olyan informacidkat
tartalmazhat, amelyek nyilvdnossagra hozatala a gazdasagi szerepl6 Uzleti tevékenysége
szempontjabdl aranytalan sérelmet okozna. A gazdasagi szerepl§ az Uzleti titkot
tartalmazd, elkilonitett irathoz indokolast koteles csatolni, amelyben részletesen
aldtamasztja, hogy az adott informacid vagy adat nyilvanossagra hozatala miért és milyen
maddon okozna szamara aranytalan sérelmet. Az, hogy egy ajanlatban szerepl8 informacid
nyilvanossagra hozataldanak Ajanlattevé részérdl torténé megtiltasa - Kbt-be itkdzé-e, és
ezdltal az ajanlat a Kbt. 73. § (1) bekezdés a) pontja értelmében érvénytelennek minésiil-e,
kizardlag az adott ajanlat, az abban szerepld, lizleti titokka nyilvanitott adat, valamint az
annak alapjaul szolgdld tényleges indokolas ismeretében itélhet6 meg az ajanlatkérd altal.

Felhivjuk ugyan akkor a figyelmet, hogy a kozbeszerzési eljaras eredményeként megkotott
Keretmegadllapodasokat a Kozbeszerzési Hatdsdg altal mlkodtetett nyilvanos elektronikus
szerz6déstarban (CoRe), illetve Ajanlatkér6é honlapjan kdzzé kell tenni. Az 1. részajanlat
vonatkozasaban mind a Részvételi dokumentacié, mind az Ajanlattételi dokumentacid
részeként kozzé tett keretmegallapodas-tervezet 1./ (Keretmegallapodas targya) pontjanak



els6é bekezdésében a nyertes ajanlat alapjan rogzitésre keril, hogy a beszerzés targyat
képezd rituximab hatdanyag felhasznalasa a keretmegallapodas terhére mely indikacids
korokben valdsul meg.

2. Kérdés

Kérjik annak megerGsitését, hogy kotelez6 annak szerepeltetése minden ajanlattétel
soran, beleértve az els6é ajanlattételt is, hogy az ajanlott hatdanyag felhasznaldsa mely
indikaciékban valésul meg az eljards soran. Ez alapjan donthet6 el ugyanis, hogy
ajanlattevd valéban az adott hatdanyagra tett ajanlatot és megfelel§ indikacids kort kivan
megcélozni ajanlataval. Ennek hidnydban nem eldonthetS ajanlatkéré szamara, hogy az
ajanlat megfelel-e ajanlatkéré altal meghatarozott kovetelményeknek, azaz akdr az els6
ajanlat érvényesnek tekinthet6-e.

2. Valasz

Az értelmezést megerGsiteni nem tudjuk, hiszen az eljardst megindité felhivasban, a
kdzbeszerzési dokumentdcidban, valamint az ajanlattételi felhivasban (lasd pl.: az
Ajanlattételi dokumentdcié AD. 13. sz. melléklete), tovabba ezekkel 6sszhangban az 1.
részajanlat vonatkozasaban a keretmegadllapodas-tervezetben foglaltakra tekintettel is, az
arra vonatkozd nyilatkozatot, hogy a beszerzés targyat képezd rituximab hatdanyag
megajanldsa mely indikaciés kor(ck)ben valdsul meg, Ajanlattevének a tdrgyalas soran
megtett nyilatkozata alapjan a targyalas sordn és a végleges ajanlata részeként sziikséges
benyujtania.

3. Kérdés

Kérjik annak megerGsitését, hogy a Felolvasélapon sziikséges az ajanlott indikacié
meghatdrozasa. Ajanlattételi dokumentacié 13. szdmu melléklete tartalma is arra utal,
hogy a felolvasdlapon egyértelm(ivé kell tenni az indikacios kort, hogy eldontheté legyen a
valamely indikacidban torténé alkalmazhatdsag:

“Ajanlattevd érvényes ajdnlatként fogadta el azt az ajanlatot, amely a rituximab hatéanyag
tekintetében az aldabbiakban felsorolt indikdciés pontok kéziil valamely indikdcidjaban
alkalmazhatd. Erre tekintettel, Ajdnlattevd dltal a targyalds sordn tett nyilatkozata alapjan
régzitésre keriil, hogy a beszerzés tdargydt képezd rituximab hatéanyag felhaszndldsa jelen
keretmegdllapodds terhére a kévetkezd indikdcios kérékben valdsul meg:”

3. Valasz

Lasd a 2. kérdést, illetve az arra adott 2. valaszt.

A 2. kérdésre adott 2. valaszban foglaltakra tekintettel az értelmezést nem tudjuk
megerdgsiteni.

4. Kérdés

Kérjuk Ajanlatkéré dllasfoglaldsat arra vonatkozdoan, hogy amennyiben az |. részben
valamely indikacié vonatkozasdban ajanlattevé az els6 ajanlattételt kdvetSen ajanlatat
kiterjeszti mas indikacidra, ennek kovetkeztében szakmai ajanlatat jogszer(tlendil
megvaltoztatja-e, figyelemmel arra, hogy a kordbbiakban célzott indikacid olyan
jellegzetességét jelenti a beszerzés targydnak, melynek mddositasa a targyaldsok sordn
nincs lehet6ség a Kbt. 88. § (6) bekezdés alapjan.



4. Valasz

Ajanlatkérének az eljaras jelen szakaszaban nem all mddjaban — egyébként egy még be sem
nyujtott, ajanlattevé hipotetikus - ajanlatanak érvényessége tekintetében jogértelmezési
allasfoglalds kiadasara. Ajanlattételre felhivott gazdasdgi szerepl6 dltal el6terjesztett
kiegészitd tajékoztatdsra adhatd ajanlatkérGi valasz az ajanlattevd szamara a kozbeszerzési
dokumentacidkban szereplé esetlegesen nem egyértelm( elGirasokrol, feltételekrdl vald
felvilagositds megaddasat szolgalja, nem a z ajanlatok el6zetes biralatat.

Ismételten felhivjuk a kordbbi kérdésekre adott valaszokban foglaltakra a figyelmet,
miszerint az eljarast meginditd felhivasban, a kdzbeszerzési dokumentaciéban, valamint az
ajanlattételi felhivasban (lasd pl.: az Ajanlattételi dokumentacié AD. 13. sz. melléklete),
tovdbbd ezekkel Osszhangban az 1. részajanlat vonatkozasaban a keretmegdllapodas-
tervezetben foglaltakra tekintettel is, az arra vonatkozd nyilatkozatot, hogy a beszerzés
targyat képezd rituximab hatéanyag megajanldsa mely indikacidés korokben valésul meg,
Ajanlattevének a targyalds soran megtett nyilatkozata alapjan a targyalds soran és végleges
ajanlata részeként szlikséges benyujtania.

5. Kérdés

Az ajanlattételi felhivas 23. pontja hivatkozza a Kbt. 88. § (6) bekezdésének szabalyat az
aldbbiak szerint:

»A Kbt. 88. § (6) bekezdése értelmében a tdrgyalds sordn a kzbeszerzés tdrgya és feltételei
nem vdltozhatnak olyan mdédon, hogy

a) az eljarast meghirdetd vagy meginditd felhivdsban, az ajdnlattételi felhivdsban és az
egyéb kézbeszerzési dokumentumokban kézélt feltételek olyan jelentés mértékben
modosuljanak vagy egésziiljenek ki, amely torzitia a versenyt vagy sérti a gazdasdgi
szerepl6k esélyegyenldségét, kiilbnésen ha az uj feltételek ismerete alapvetéen
befolydsolhatta volna az érdekelt gazdasdgi szerepl6k arra vonatkozd déntését, hogy a
kézbeszerzési eljarasban tudnak-e részvételre jelentkezni, vagy a vdltozds kévetkeztében
valamelyik ajdnlattevé nem lenne képes a tdrgyaldsok befejezésével végleges ajdnlatot
tenni,”

Tekintettel arra, hogy a szakmai ajanlat megvaltoztatasa és esetlegesen olyan indikacidra
torténd kiterjesztése, melyre az érintett ajanlattevének nem lenne joga, kdzvetlen mdédon
sértheti mas ajanlattevé érdekeit. Ennek ismeretében céglink az eljards soran koteles
tartozkodni a tisztességtelenil versenyzé versenytarstdl, ennek megfelel6en ajanlattételi
képességlinket kozvetleniil befolydsolja, hogy az indikacidk kozotti vdlasztds az els6
ajanlattétel soran vagy a végsé ajanlattétel soran derdil ki.

5. Valasz

A Kbt. szabalyainak, igy a 88. § (6) bekezdésben foglalt rendelkezéseknek is maradéktalan
betartasa és betartatdsa mind Ajanlatkér6, mind Ajanlattevé feladata és kotelessége is.
Ajanlattételre felhivott gazdasagi szereplé altal elGterjesztett kiegészité tajékoztatasra
adhatd ajanlatkéréi valasz az ajanlattevé szamara a kozbeszerzési dokumentacidkban
szereplé esetlegesen nem egyértelm( el6irdsokrdl, feltételekr6l vald felvildgositas
megadasat szolgdlja. Annak értelmezésére, hogy egy még le nem bonyolitott targyalds
soran tett nyilatkozatok, illetve azt megel6z6en egyébként még be nem nyujtott ajanlatok,
vagy azt kovetben egyébként még be nem nyuljtott végleges ajanlatok jogszer(iek-e, vagy



sem, olyan jogértelmezési allasfoglalas lenne, melyre Ajanlatkérének egyébként nincs
lehet&sége.

A kozbeszerzés targya valamennyi részajanlat, igy az 1. részajanlat vonatkozasdban is
egyértelmden rogzitésre kerlilt a kozbeszerzési dokumentdcidban: ,Rituximab hatéanyag
beszerzése NM rendelet 1/A. szamu melléklet 7/b1, 7/b2, 7/b3 pontja szerinti valamely
indikacié(k)ban torténs kezelésre 6sszesen 16 200 000 mg mennyiségben”. A targyalds
menete, illetve a targyalas soran sziikséges nyilatkozatok megtétele is valamennyi gazdasagi
szerepld részére egyértelmUlien és el6re megismerheté médon rendelkezésre all valamennyi
érintett gazdasagi szerepl6 részére. A kozbeszerzési dokumentacidkban egyértelm(ien
meghatarozasra kerilt az ar egyediili értékelési szempontja is.

Fentiekre tekintettel felhivjuk a figyelmet tovabba a Kbt. 2. §-aban foglalt kovetkezd
alapelvekre is:

- a kozbeszerzési eljarasban az ajanlatkéré koteles biztositani, a gazdasagi szerepl6
pedig tiszteletben tartani a verseny tisztasdgat, atlathatosagat és nyilvdnossagat,

- az ajanlatkér6 és a gazdasagi szerepl6k a kozbeszerzési eljarasban a johiszemliség
és a tisztesség kovetelményeinek megfelel6en kotelesek eljarni, a joggal valé
visszaélés tilos,

- az ajanlatkérének a kdzpénzek felhasznaldsakor a hatékony és felel6s gazdalkodds
elvét szem el6tt tartva kell eljarnia.

Targyaldsos eljarasban a Kbt. 87. § (4) szerint az ajanlatkér6 a kozbeszerzési
dokumentumokban meghatdrozott feltételekhez, az ajanlattevé az ajanlatahoz a
targyaldsok befejezésének id6pontjatdl van kotve. Tehat a targyalas sordn, ha azt egyébként
a felhivas és a kozbeszerzési dokumentumok vagy a Kbt. nem zdrja ki, ajanlattevé
modosithat az ajanlatdn ugy, hogy az az eljdrds minden szakaszdban megfeleljen az
ajanlatkérésben foglaltaknak.

A Kbt. 88. § (6) bekezdésében foglaltak az ajanlatkér6é kotelezettségeit és korlatozasait
tartalmazza, a targyalasos eljarasban ajanlattevGknek biztositott jogokat ajanlatkéré nem
csorbithatja.

6. Kérdés

Az Ajanlattételi dokumentacié 26. pontjdban meghatdrozott érvénytelenségi okok egyben
azt is jelenti-e, hogy mind az elsd ajanlatban mind a targyalds soran nyilatkozni sziikséges az
indikaciokroél?

,0z 1. rész vonatkozdsdban ajdnlattevé nem nyilatkozik a tdrgyalds sordn, hogy az NM
rendeletben szerepld indikdciok kéziil mely indikdciokban biztositia a megajdnlott
gyogyszert a betegek ellatdsdra”

6. Valasz

Lasd a 2. és 4, kérdést, illetve az arra adott valaszokat.

Felhivjuk tovabbd a Kbt. 89. §-aban foglalt rendelkezésekre, melyek a targyaldsos eljaras
vonatkozasaban a kévetkezd rendelkezéseket tartalmazzak:

LA tdrgyaldsos eljdrdsban az ajanlatok birdlatdt az ajdnlatkérd tébb szakaszban végzi:



a) Az ajanlattételi felhivasban meghatdrozott ajanlattételi hatdridére benyujtott, ajanlati
kétottséget nem eredményezd elsé ajdnlat vonatkozdsdaban az ajdnlatkéré megvizsgdlja,
hogy az megfelel-e a kézbeszerzési dokumentumokban meghatdrozott feltételeknek. Az
ajdnlatot a tdrgyaldsok megkezdését megelézéen akkor kell érvénytelenné nyilvanitani, ha
az ajdanlat olyan okbol érvénytelen, amellyel kapcsolatban a tdrgyaldsok sordn vagy
hidnypdtlds keretében nincs lehetéség az ajdnlat megfelelévé tételére. A tdrgyaldsok
megkezdését megelbzéen csak akkor lehet az ajanlat érvénytelenségét a szakmai ajdnlat
nem megfelel6 volta miatt megdllapitani, ha a szakmai ajanlat nem felel meg az
ajdnlatkérd dltal meghatdrozott minimumkévetelményeknek. Az ajdnlatban foglalt egyéb
nyilatkozatokkal, dokumentumokkal kapcsolatos hidnyokat a tdrgyaldsok befejezéséig kell
potolni.

b) A tdrgyaldsok befejezését kévetéen az ajdnlatkéré megvizsgdlja, hogy a végleges
ajdnlatok megfelelnek-e a kézbeszerzési dokumentumok tdrgyalds befejezésekori
tartalmdnak, valamint a jogszabdlyokban meghatdrozott feltételeknek és sziikség szerint
alkalmazza a 72. §-t. Azon nyilatkozatokra, dokumentumokra vonatkozo hidnyok, amelyeket
az elsé ajdnlattal kapcsolatban a tdrgyaldsok befejezéséig kellett volna pdtolni, ezt kévetben
mdr nem pdtolhatdak.

c) A b) pont szerint megfelel6nek tekintett végleges ajdnlatokat az ajdnlatkéré az eljardst
megindito felhivdasban meghatdrozott értékelési szempont alapjan értékeli és - ha az eljards
korabbi szakaszaban nem kerlilt sor az igazoldsok bekérésére - a 69. § (4)-(6) bekezdései
szerint jar el.”

7. Kérdés

Az Ajanlattételi dokumentacié 26. pontjdban (14 oldal) meghatarozott érvénytelenségi ok
jelenti-e azt, hogy ha ajanlattevé ,,nem rendelkezik legaldbb a beszerzési id6szak kezdd
napjatél hatalyos TB tdmogatds befogadd hatdrozattal” 6sszhangban értend6 a Részvételi
dokumentdcié 31. oldalan taldlhatoé érvénytelenségi okkal, melyet mar nem mddosithat
ajanlatkérs (88. § (6) ¢)?

Részvételi dokumentacio Ajanlattételi dokumentacid 14. oldal

Fentiekre tekintettel Ajanlatkéré a Kbt. 73. §
(1) bekezdés e) pontja alapjdn érvénytelenné
nyilvanitja az ajanlatot, amennyiben:

Ajdnlatkéré a Kbt. 73. § (1) bekezdés e)
pontja alapjan érvénytelenné nyilvdanitja az
ajanlatot, amennyiben:

a megajdnlott készitmény nem szerepel a
Magyarorszagon  forgalomba  hozatalra
engedélyezett gyogyszerekrol vezetett
nyilvdntartdsban

a megajdnlott készitmény nem szerepel a

Magyarorszagon  forgalomba  hozatalra
engedélyezett gyogyszerekrél vezetett
nyilvéntartdsban

tovabbd, ha Ajdnlattevé nem szerepel a
gyogyszer nagykereskedbkrél vezetett
nyilvantartdsban

tovdbbd, ha Ajdnlattevé nem szerepel a
gyogyszer nagykereskedbkrél vezetett
nyilvantartdsban

Amennyiben nem Ajdnlattevé a forgalomba
hozatali engedély jogosultja, és nem csatol a

jogosulttdl szdrmazé, forgalmazdsi
jogosultsagrol szélé  nyilatkozatot, vagy
meghatalmazdst!

amennyiben nem Ajdnlattevé a forgalomba
hozatali engedély jogosultja, és nem csatol a

jogosulttol szdrmazo, forgalmazdsi
jogosultsagrol szolé  nyilatkozatot, vagy
meghatalmazdst,




1. rész vonatkozdsdban  amennyiben
ajdnlattevé nem nyilatkozik, hogy az NM
rendeletben szereplé indikdciok kéziil mely
indikdciokban  biztositia a megajdnlott
gyogyszert a betegek ellatdsdra.

az 1. rész vonatkozdsdban ajdnlattevé nem
nyilatkozik a tdrgyalds sordn, hogy az NM
rendeletben szerepld indikdciok kéziil mely
indikdcidkban  biztositia a megajdnlott
gyogyszert a betegek elldtdsdra

- ha nem rendelkezik legaldbb a beszerzési
id6szak  kezddé napjatdél hatdlyos TB
tdmogatds befogadd hatdrozattal.

A fentiek értelmében Uj érvénytelenségi ok nem jelélhet6 meg ajanlattételi szakaszban,
tovdabbd a TB tdmogatast befogadd hatarozatra vonatkozé kovetelmény amennyiben
érvényességi szempont lenne, ugy ellentétben lenne a Részvételi dokumentacio 18. oldaldn
hivatkozott aldbbi Kbt. szabdllyal:

»A kézbeszerzésekrdl szdlé 2015. évi CXLIIl. térvény (a tovdbbiakban: Kbt.) 105. § (1)
bekezdése: ,Az egy ajdnlattevével megkététt keretmegdllapodds alapjdn - ideértve azt az
esetet is, ha az eljdrds tébb ajdnlattevével kétendd keretmegdllapodds megkdétésére iranyult,
azonban az egyediili érvényes ajanlattevével keriilt sor keretmegdllapodds megkétésére - az
adott kézbeszerzés megvaldsitdsdra sor keriilhet

a) ha a keretmegdllapodds az annak alapjdn adott kbzbeszerzés megvaldsitdsdra irdnyuld
szerzédés(ek) minden feltételét tartalmazza, a keretmegdllapoddsban meghatdrozott
feltételek szerint az ajanlatkérd dltali kbzvetlen megrendelés utjan.”

Ennek oka, hogy keretmegdllapodds csak az érvényes ajanlattevével kothets, mig a TB
tdmogatast befogadd hatdrozat beszerzési idGszak elején torténé rendelkezésre allasa nem
teszi lehet6vé, hogy az érvényesség megallapithatd legyen az eljards soran. Ezért az
érvényességi kovetelmény csak gy érthet6, hogy az érintett hatarozatnak rendelkezésre kell
allnia ajanlattétel soran, valamint a beszerzési id6szak megkezdésekor is.

7. Valasz

Az Ajanlattételi dokumentacié 26. pontjaban (14. oldal) meghatdrozott érvénytelenségi
okok korét Ajanlatkéré a Kbt. 55. §-aban foglaltak szerint mddositja, ezzel biztositva a
Részvételi dokumentacidoban foglaltakkal valé Osszhangot. Az eljarast megindité felhivas,
valamint az Ajanlattételi felhivas kdzbeszerzési dokumentumainak valtozatlan tartalommal
részét képezé keretmegallapoddas-tervezetek egyarant tartalmazzdak a tdmogatasba
befogadd hatdrozatra (lasd pl.: 14. pont) tett rendelkezéseket, amelyeket Ajanlatkéré a
targyalas sordn, mint szerz6déses feltételt kivan ajanlattevékkel megtargyalni és rendezni.

8. Kérdés

Ervényes-e az ajanlat, amikor a 228 180 lajstromszamu magyar szabadalomhoz f(iz6d6
jogokra vonatkozd szabadalmi jogsértéssel kapcsolatos jogorvoslati eljarasban a Févarosi
Birdsag 2017. januar 4-i hatarozataval (a 8. sz., 26.976 / 2017/5 szamu hatérozatban) a
szabadalmi jogsértés hidnyat ugyan megallapitotta, azonban a dontés sordn birdsag a
masodlagos patentvédelem vonatkozasdban ugy nyilatkozott hogy ,az NHL fenntartd



kezelés indikacidban a kérelmezettek nem is indulhatnak a tenderen, hiszen az indikacidban
nem rendelkeznek artdmogatottsagi statusszal.”?

8. Valasz

Ajanlattevé egy ajanlat érvényességét az eljarast megindité felhivasban, a kdzbeszerzési
dokumentaciéban, valamint az ajanlattételi felhivasban foglalt feltételek szerint allapitja
meg. A kérdésben szerepl6 szabadalmi jogvita eldontésére a kérdésben szintén jel6lt
birdsag rendelkezik hataskorrel.

9. Kérdés
Hamis adatszolgdltatdsnak minGsil-e és a kdzbeszerzésekbdl térténé harom évre torténd
kizarast eredményez, amennyiben valaki az el6bbiekkel ellentétes mddon ajanlatot tesz?

9. Valasz

Lasd a 8. kérdést, illetve az arra adott valaszt Annak értelmezésére, hogy egy még le nem
bonyolitott targyaldas soran még meg sem tett nyilatkozat hamis-e, vagy sem, olyan
jogértelmezési allasfoglalas lenne, melyre Ajanlatkér6nek egyébként sincs lehetGsége.
Hamis nyilatkozat gyandjanak felmeriilése esetén ajanlatkéré a Kbt-ben foglalt szabalyok
szerint jar el.

10. Kérdés

Mit ért ajanlatkér6 ,beszerzési idészak kezdd napjatdl” kifejezés alatt. Kérjik a kifejezés
pontos meghatdrozasat, tekintettel arra, hogy ajanlatkér6nek az ajanlatok érvényességét a
targyalasok megkezdéséig meg kell allapitania, és errdl legkés6bb a biralat befejezésekor
dontenie kell.

I”

10. Valasz

A kozbeszerzési dokumentacidk egyértelmden rogzitik, hogy a keretmegallapodasok annak
mindkét fél altali aldirdsanak napjan lépnek hatalyba. Ezt értelem szer(ien alkalmazva tehat
megallapithatd, hogy Ajanlatkérének azon a napon nyilik lehetésége a kozbeszerzés
keretmegallapoddsban foglalt feltételei szerinti megvaldsitdsara kozvetlen megrendelés
atjan.

11. Kérdés

A felhivds értelmében rabatt adhaté, mely nem keril értékelésre. A felolvasdlap
mellékletében ennek ellenére meg kell megjeldlni, hogy a rabatt mennyiségen felliili-e,
illetve, hogy a szamldzds rabattal csokkentett egységdron lesz-e. Van-e hatdssal az
értékelésre a rabatt meghatdrozasa az el6bbiek értelmében?

11. Valasz

Lasd a targybeli eljarasban 2018. marcius 7-én valamennyi érintett gazdasagi szerepl6nek
megklldott Ajanlatkér6i kiegészité tdjékoztatdsban foglalt 3. kérdést, illetve az arra adott
valaszt.



12. Kérdés
Amennyiben Ajanlatkér6 -az els6é rész tekintetében- 3-nal (haromnadl) kevesebb
indikaciéban kivan ajanlatot tenni, akkor is a kiirt teljes mennyiségre kell az ajanlatott
megtenni?

12. Valasz

Igen. A kOzbeszerzés tdrgya és mennyisége valamennyi részajanlat, igy az 1. részajanlat
vonatkozasaban is egyértelmlen és konkrétan rogzitésre kerilt a kozbeszerzési
dokumentacidkban, amelytdl eltérésre Ajanlatkérének nincs is lehet6sége.

13. Kérdés

Kérjuk ajanlatkéré valaszat, hogy -az elsé rész tekintetében- hogyan kivan megfelelni a Kbt.
58. § (1)-(2) bekezdésének, ha nem hatarozza meg az indikdcénkénti mdszaki tartalmat
kiilon-kilon és a hozzajuk kapcsoldodd mennyiségeket is kiilon-kilon.

13. Valasz

A gyodgyszerek és orvostechnikai eszkdzok kozbeszerzésének sajatos szabalyairdl széld
16/2012. (ll. 16.) Korm. rendelet 9. § (1) bekezdése értelmében ,a Kbt. 58. § (2)-(4)
bekezdése szerinti kozbeszerzési mlszaki leirds kovetelményét gydgyszerek esetében az
OENO kod meghatarozasa is teljesiti, mely az eljarast meginditd felhivasban egyértelm(ien
rogzitésre kerilt. Ajanlatkéré adott hatéanyag tartalmu adott mennyiségli gydgyszert kivan
beszerezni. Az adott hatdanyag tartalom igazoldsa teljesiti a mdszaki tartalmat, ez
indikacionként nem valtozik.

14. kérdés

Miért tesz ajanlatkérd kiilonbséget a kétféle rabatt elbiradlasa kozo6tt? Ebben a formaban a
mennyiségen bellli rabatt és a mennyiségen fellli rabatt is azonos elbiralds ala kellene,
hogy essen.

14. valasz

Ajanlatkérd lehet6vé teszi, de nem irja el6 kotelezGen rabatt nydjtasat, a rabatt nydjtasa az
ajanlattevék Gzleti dontésének korébe tartozik. Ajanlatkér6é az ajanlatok birdlata sordn a
megajanlott rabatt mennyiségét, annak kiirt mennyiségen bellli vagy felili jellegét nem
veszi figyelembe, az ajanlatok Osszehasonlithatdésaga érdekében azt nem is biralhatja. Az
ajanlatok elbirdlasanak szempontjaként a 16/2012. Korm. rendelet 6. § (3) bekezdésére
tekintettel a Kbt. 76. § (6) bekezdés a) pontja szerinti legalacsonyabb ar keril alkalmazasra
az Ajanlattételi felhivasban rogzitettek szerint. A legalacsonyabb ar tekintetében a kiirasra
keriil6 6sszes mennyiség nettd ajanlati ara (0sszar) keriil értékelésre, nem annak mennyiség
szerinti hanyadosa.

15. kérdés

Hogyan kivanja értékelni a beérkezett ajanlatokat, és milyen sorrendet hatdroz meg,
amennyiben az alabbi példa szerinti ajanlatok érkeznek? Az egyszer(iség kedvéért a
mennyiséget 1000 mg-ban hataroztuk meg.



Mennyiség | Ajanlott Rabatt Rabatt Teljes Osszes Fizetendd
mg Ar/mg mennyi- mennyisé- mennyiségre beszerzett
ségen gen felll mg szamitott mennyiség
bellil mg Ar/mg mg
1000 100 500 - 50 1000 50 000
1000 100 - 500 67 1500 100 000
1000 70 - - 70 1000 70 000
15. vélasz

Lasd a 14. kérdést és az arra adott valaszt.

A kozbeszerzési dokumentdcidk egyértelmlien rogzitik, hogy az ajanlatok elbirdldsanak
szempontjaként a 16/2012. Korm. rendelet 6. § (3) bekezdésére tekintettel a Kbt. 76. § (6)
bekezdés a) pontja szerinti legalacsonyabb ar keril alkalmazasra. A legalacsonyabb ar
tekintetében a kiirdsra keril6 mennyiség netté ajanlati 0sszara keril értékelésre. A ,belili
rabatt” az 6sszes mennyiség része, a ,feletti” rabatt pedig nem része a kiirdsra ker(il6 6sszes
mennyiségnek. A kiirt mennyiségen bellli rabatt lehivasara a megrendelésekben az dsszes
mennyiségen belll ardnyosan keriil sor, a ,feletti” rabatt lehivasara ajanlatkéré nem
koteles.

16. kérdés

JOl értjuk-e, hogy az ar ami alapjan ajanlatkérd az ajanlattevék sorrendjét meghatdrozza, az
ajanlatkérd altal fizetendd szerz6déses érték és a teljes (Osszes beszerzett) mennyiség
hanyadosa?

16. valasz

Az értelmezést megerGsiteni nem tudjuk, a kozbeszerzési dokumentacidk egyértelmien
rogzitik, hogy az ajanlatok elbirdlasanak szempontjaként a 16/2012. Korm. rendelet 6. § (3)
bekezdésére tekintettel a Kbt. 76. § (6) bekezdés a) pontja szerinti legalacsonyabb ar keriil
alkalmazasra. A legalacsonyabb ar tekintetében a kiirdsra keriil6 mennyiség nettd ajanlati
ara kerll értékelésre. Tehat az a nettd Osszar, ami a kiirt mennyiség Osszesitett nettd
ellenértéke. (Elbirdlds szempontja: legalacsonyabb ellenérték = a kiirt mennyiség
Osszességére adott nettd ellenérték.)

Tajékoztatom tovabba, hogy az Ujabb kiegészits tdjékoztatds irdnti igények vdlaszadasahoz
szikséges id6re, valamint arra is tekintettel, hogy a modositasok figyelembevételével
megfelels id6 alljon az ajanlattételre, a Kbt. 52. § (4) a) és b) pontjaban foglaltak alapjan az
ajanlattételi hatarid6t és az ajanlatok bontasanak idépontjat elhalasztjuk.

Az ajanlatok bontasanak Uj id6pontja 2018. marcius 23. 10:00 6ra, helye: Ajanlatkérd
székhelye, 1139 Budapest, Vaci Gt 73/A. 264. targyald.

Az ajanlatok leadasanak uj hatarideje 2018. marcius 23. 10:00 6ra, helye: Ajanlatkérd
székhelye, 1139 Budapest, Vaci ut 73/A. 1./174. iroda.




Az elsé targyalasok tervezett id6pontjai: 2018.03.29.

stabilizaldszerrel

rész targya elsé targyalas
szama idépontja

1. Rituximab hatdanyag beszerzése NM rendelet 1/A. 9 6ra
szamu melléklet 7/bl, 7/b2, 7/b3 pontja szerinti
valamely indikdacié(k)ban torténd kezelésére

3. Intravénas immonglobulin, liquid, maltoéz 10 6ra
stabilizaldszerrel 5 %-0s koncentrdcidju,

4, Intravénas immonglobulin, liquid, maltoéz 11 6ra
stabilizaldszerrel 10 %-o0s koncentraciojq,

5. Intravénas immonglobulin, liquid, cukormentes, glicin 13 6ra
stabilizaloszerrel

2. szubkutan immonglobulin, glicin stabilizalészerrel 13:30

6. Szubkutdn immonglobulin, prolin stabilizalészerrel 14:00

7. Intravénas immonglobulin, liquid, prolin 14:30

Budapest, 2018. marcius 14.

Beleznai
Gabor
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